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A TESE DA AUTONOMIA
UNIVERSITARIA E VITORIOSA

Foi uma longa luta, mas o direito a contagem
especial de tempo foi garantido pela Justica. O Mi-
nistério Publico, autor de acdo contra a Universida-
de, é verdade pode ainda recorrer, mas a sentenca
dada em 22 de agosto de 2002, reafirma a autorida-
de dos Estatutos da Unicamp, reconhecendo a auto-
nomia do Conselho Universitario para legislar sobre
0 assunto. E mais, entrando no mérito da questao,
afirma categoricamente que o disposto no Artigo
38 e na Emenda 01 do Esunicamp “em nada afe-
ta a moralidade administrativa, nada ha a repa-
rar nos comandos ora inquinados, posto legiti-
mos e adequados para o estimulo a pesquisa,
além de alcarem como maxima institucional a
ética dos principios e ndo a dos resultados buro-
craticos ou equacdes econdémicas de duvidosa
eficacia para o futuro e bem estar da Nacéo.”

Desde o inicio, nos batemos por trés questdes:
a autonomia universitaria, o respeito a
institucionalidade e a defesa de direitos dos docen-
tes, repentinamente transformados em privilegiados
e infratores da legalidade e da moralidade.

Foi uma longa e ardua luta. Docentes reuni-
ram-se e sustentaram esta luta: a presenca nas reuni-
Oes e assembléias da Adunicamp mostraram a forca
de sua vontade politica. Buscamos apoio no parecer
do renomado jurista Celso Bastos. O Consu, auto-
convocado por parte de seus membros, decidiu re-
vogar o Artigo 38 e a Emenda 01, por considera-los
desatualizados, preservando, porém, os direitos ad-
quiridos dos docentes que ingressaram na Unicamp
até 15 de dezembro de 1998.

Em funcdo do conflito entre a Administragdo
Central da Universidade e a comunidade académi-
ca, a Adunicamp julgou necessario colocar sua as-
sessoria juridica em cena, para defender os direitos e
a dignidade dos docentes da Unicamp e do préprio
Conselho Universitario, solicitando que fosse aceita
como litisconsorte no processo. Afinal, quem iria de-
fender a autonomia universitaria e os docentes en-
volvidos?

Todas estas acdes se pautaram pelos mesmos
principios: a defesa da autonomia universitéria e o
respeito a institucionalidade.

Os docentes ganharam o respeito aos seus di-
reitos e a institucionalidade foi reafirmada, mas, de
fato, a grande vitoriosa foi a autonomia universita-
ria.

Mais uma vez, a atuacdo politica mostra-se
como o caminho mais legitimo para a defesa de prin-
cipios. Isto foi reconhecido pelo Juiz, em sua sen-
tenca, ao afirmar: “Quanto ao pedido de assistén-
cia, inegavel o interesse juridico da ASSOCIACAO,
posto suportar ou ndo as consequéncias da decisdo
definitiva nestes autos, dai ser imperativo reconhe-
cer-lhe o direito ora perseguido, admitindo-se-a nos
autos”.

Em sintese, em que se baseia 0 juiz para con-
siderar improcedentes os pedidos iniciais? Na tese
da autonomia universitaria, bandeira levantada por
nos desde o inicio desta longa, ardua e vitoriosa luta!
E no reconhecimento de que a postura da Adunicamp
deve ser respeitada e lhe da o direito de defender os
docentes e a prépria Unicamp.

ADUNICAMP: 25 ANOS

docentes”

do DCE-Unicamp, Mateus Camargo Pereira.

Lancamento de livro comemorativo, seguido de coquetel

Debate: “O papel das entidades representativas de

Participantes: Luiz Carlos Gongalves Lucas; o coordenador do Forum
das Seis, professor Ciro Teixeira Correia; o diretor do Sindicato dos
Trabalhadores da Unicamp, Jodo Raimundo de Souza; e o coordenador

Dia 28 de agosto de 2002 “as 18 horas no auditorio da Adunicamp
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Atos da Reitoria abrem
crise institucional sem
precedente na Unicamp

arcce see a intengio da Reitoria como bem

ALERTA GERAL

Oficio do Reitor revoga direitos | |

adquiridos dos docentes
A medida atinge a grande maioria dos professores | |

Pela menos duas medidas tomachas pela Reiaria neste  dos” B essa

ano tepresentam ataques frontals 130 apenas & auranomia  mostra o comuicado divulgado por el na it dia /11

universicisia mas & propria ordemn institucional da (AN 2 A pergunta que e coloea neste momenta € como ¢ por
suspeasio da confagem de tempo de formagio e scrvign  quem serd feita essa mudanga?

come tempur de dacancis para efeins de aposemadoria, sem Somente o Conselho Univessicirio poders deliberae

questio Com esta conviegio 2 ApUNICAP vem

cealizando visitas &s conpregages das unidades soficitzndo

@ seu posiclonamento em defcsa da proposta de encaminhz-

mento da questio ila contagem e tempo 3o Consu. Mas

acqui sutge um outro problena: qual Conse cumprir csse

 aptovagio de modificagio do rsuncn pelo Consu; © 2

prontogagic dos mandatos dos teprescatantes do Consclho
“Ne primeir noite Unisersitiria (com a aprovagio deste mesmo Gegio) sob o
s se aproviman Cidade Universiaria “Zaferino Vaz"
calion e for Carepinas, 05 de fpneico da 1999
do nossi jardint I
© i dizennos nade
N segunda noite,
i wio se esconden lma. 3t |

pretexto e que o Canselho Tisradual de Fdueagio nio apeo-

Vo a tempo os novas Estatutos da Universidade.

Comn & do conheeimento de fodos, quando a  papel? Sahenos gue a0 longo deste semesre os mandatos
Adunicamp encaminhon wo teitor p patecer o dr, Celso Bas-  dus reptesentantes foram prorrogados por duas veres sob o
05 que trata d questio da contagem de argumeato de g o Conselho Bsta
dual de Educagio nio aprovou os

Of, GR 1" 19199 1

terpu,  Administea o Central da Lini-

A Adunicamp conclama a

Prof. Dr, Luiz Carlos de Fretas . o & :
pisam as flores, Sersidade. conwicou qu hvia slici . novos Estatutos em tempo habil,
X 7 Coordenador da DGRH o um outro parccer, sobre a matéria, & comunidade 2 se manifesta medida que além de calacar o -

s n0s30 . 1 d iteo breamatcrin a O eedem Inesitacional dida que além de col Con.

© néo dizerios nadd. Procuradosia Gesal do Listado. I ampor. " selhernuma siuagio irrogulac, fragiiza
e o din Senhor Coordanador, | ante destacas que, mesmo scado fave. 43 Unicafop. Exigimon ques kG e cue o

o mais frigil defes Encaminnamos sm anexo o garecer vivel A pasigia da Reitoria,a aurora des- ReItOHa convoque imediatamente .o itimo boletim o dr. Samue!
A PGP 735498 e gue 2 Prociradoria Gersl se ma- te dhimn documento for cudados a0 eleigdes pata o Consclho Rodvigues Barbos afitmou enfatica-
A — e sabme 4 coriagan oo 1emp pate ienos 4o 1 Univenibio o bevenon MBS s e ol

routbia-nos d fud v. responder duas das questoes gue Ihe fo-

aposentadoria, Estatutos em vigor, para, em

conbecendo nosso medo, 5 lise Tam propostas a tespeito da possiblida- utos em vi tutos ao fuizo d onfigura re-
conbecends i A questao sob andlise ¢ 1 de dn cantagen do referido tempo e SegUida, fnciit napavta da agncia s autanomis universitida”. Hi
arranca-nos 10z da grrgenta - pode o lempo de servigo contad com | e oo el ; fxnaputa de s won .

. sentos a0 500 ins de aposcntadosi; “ndn - respon. rimeica reunido do referi informagdes de que 2 tramitagio dos
¢ porgue nda dissemos nada, bésa no §2° do art 38 do Esunicamp e e e

o na Port, 347/85 (Emenda n® 1 a0 dea parceerista - sc a UNICANT nio es. Fistanutos encantra-sc agora numa se-
Jd ko podemos dizer nada.” i contagem de tempo para fins funda fase que culminaci no gabinc-

- Esunicamp] Ser consideraa, sem 1 ver expressamente autorizada por I 1

W. Maiakowsky mais, como de exercicio do magisté- fazé-lo”, O que permiti essa conclusio? te do Governador, o que poderd s¢

1io para os cleilos do art. 40, inciso I, 1 T Gfato J que em neahum momenta o a estender pata além do encercamento

O parigrato 2*do artigo 38 do ESUNICAMP (Estat- alinea B da Constitigao Federal? . | tncn i 2 idapela | do semesue letivo, Nesos iscunstincis, oo corremos o

o s d Unica : ¢ “serd com- @ parecer snosisa de mancira concls- Constiniigho Federal de 1988 que d4 4 uaiversidade o status | sisco de termas nova prorrogacia até o inicio do préximo

10 dos Servidores da nicanp) deterenind ue: "Serd com- | i, qup 5 intrpretagao da expressdo "ungdo ds ! de ente awtbnomo, Com base nesse dispositivo consdtucio- | ano? Alguns onseneon or ko comcoraem com e

putado como servign piblico o tempo Utlizado em estudos | magistério” deve serrestrita, ou seja, exclusivaments | o eminente furist Celo Bsos i que "o Estatuto | medida, mio acccaram pes manecer nos sevs tespectivos car.
cabalhos posteriorcs 2 sia graduacio, cujos resuhados | Mitadk ao exsricio de atvidades de professar, sem o rists ek Bostos afiemi " g aram §

outabilhos posterores 24 gradhacho, cujr s o setotes e o o | Univcridde Lcadualde Compings sl pac s e gos. Porani, o ingh eglaio miximo & unversidade

se aplicam no exercicio do ¢aigo ou fungio... poriios e Similares. 1 disciplinar 2 concessio de aposcatadoria, 2 qualquer legisla- | encontea-se em situsgao irregular ¢ desfalcado. Setia desne-

Lembre-se que 0 ESUNICAMP foi aprovado no CONSU, 8556 SElidsE DGRH dave STtar ) 0 estadusl ou federal, dada i auronomia constitucionsl de | cessario diaer que cle carece de condicges de lugalidade ¢ de

Conselis Fstachual de Fducaio ¢ baivado por Decreto do
Governador do Fstado.

0 Reitor. através do oficio GR 0° 019/99 (36 lado),
hascado em pareceres da Procuradoria da Universidade ¢
de seu assessor Carlos Franchi, determina: "sustar imedia-
tamente qualquer contagem de tempo em que a interpreta-
G0 dada & “fung@o de magisiério”  tenha sido lata ou
Além disso determin: “ser tevistas todas a5

analégics
certidges expedidas.

JLETTIM

xmema\ameme aualquer contage d lempa e e 1
[z interpretagio dada & expressdo “ungao do ma
‘gistério” tenha sido lata ou anaidgica

Gordo Corm o préceito constitucianal e com esta de-
|Jerminagao, lendo em vista que nao podem producir
‘qualquer efeito
Aenciosamante,
HERMANO TAVARES.
Reflor

que gozam as universidades”. Portanco, nio ha slegatidade

lgmn 50 Estaro dos Servidoes d icave
L
Camo um agravante a mais em todo €55¢ PrOCESS0, &
Procutsdotia da Universidade, de posse do novo parecer,
passou 2 sugeric a anulagio de “farlas as certiddes emitidas
pela ticamr onile se reconhece como tempo de servigo o
petiady em que o servidor desenvolveu estudos ¢ trabalhos,
antes de estar vineulado  Universidade, para aqueles servi-
dores que ainda nio se aposen
ada “a claboragio de proposta de aliesagin no ISONICAP ©
s perio-

aeam” ¢ que scia providenci-

demais portaias e possibiliiam a contagem de

L tcginiunidate para

complexs como & que esti cm pauta. Nio podemos acsitat
de que é necessirio cortigit

supostas “legalidades”, cometa ilegalidades de fato.

sac ¢ deliberar a tespeito de matéria

a

Nesse contexto, a ADUNICAIP canclama 2 comunidade
a.sc manifestar cm defesa da onlern institucional da uracave
Fxigimos que 2 Reltaria convoque imediatamente clighes
paa o Consclho niversitirio, com base nos Estanutos em
vigor, paa, em scguida, incluir nz pauta da primeira revnido
do referido orgio propostas relativas  contagem de tempo
para fins de aposentadoria

B 1
JUNICAMP
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Docentes consideram que Reitor revogou |

direitos contidos no Esunicamp Ap osentavels: a reitoria

e o jogo dos pareceres

Adunicamp,
‘para fratar desse assunto. A propusta foi aprovada. Visando esclarecer o conjunto da cmeguﬂa Sobre‘a’ nec s
desse recursa, 0s Bocenles enceminharam & Adunicamp o (sxto U0 publcaes am soguide

O texto “Aposentaveis: a Reitoria ¢ 0 jogo dos pareceres”, do professor Ardey
Ramos Morcno, publicado neste Boletim Especial, faz nma andlise comparati-
va entre s parecercs do jurista Celso Bastos ¢ da Procuradoria Geral do Estado
de SFo Pavlo que tratam dos critérios dc contagem de tempo de servigo para

O parigrafo 2° do Arl. 38 do ESUNICAMP deteemi- Em primeito lugar, a upli “eldstica e Hlegal” na
na que: "serd eomputado como servigo pablico o tempe  linterpretagdo da Reitoria decorre de direitos concedidos |

ulifizado em estudos au leabalhos posteriores & sua geadu-
240, cujos iesultados s aplicam no exercicro do cargo ou
funggo...”

Lembie-sc que o ESUNICAMP foi aprovada no
Consu, Consctha Estadual de Educagio ¢ baixado por
Deereto do Gavernador do Fstado

O Reitor, através do OF, GR 1o 019/99 (ahaixo). ba-
seado em pasecetes da Procuradora da Universidade ¢ de
seu asscssor, Carlos Franchi, determina; “sustar imediata-
mente qualquer contagem de tempo ¢ que 2 interprla-
o dada 3 “funglo de mugisiério” lenha sido fata o
analogica”. Além disto, determina: “ser revistas todas as
certidoes exprdidas

T T DT, o Tabi

“esclarecimenty” que afiema:

49 Reitar disuTgou ot do¥

terpretagio ampla, seml
| laer awnparo e i onisersitirias o na logisla-

“Vigoron na Unicamp urma

o ¢m vigor, decorrente de uma aplicagao eldstica ¢ ile-
gak ji que considerava tempo de servigo de magistério
| cotudos de pos-geaduagio de qualgur sswudanic deste ni- |
vel que viesse a sct contratadu como dacente. posterior-
| smenie 20 érmino de seus estodos. Por traarsc de ero
adminisirativo, a Reftoria determinou

pelo ESUNICAMP ¢ Portarias aprovadas no Conselho
Universitirio. Portaito, a medida do Reitor efetivamente |
RETIRA DIREITOS RECONHKCIDOS dos doceics

S everpei, o i o e o 3o g
ldemocriticos era uma proposta de revogagae a ser ampla- |
mente debatida ¢ iserida no futuro ESUNICAMP ¢ 1o a

ksua implantagao “discreta” na Universidade. I

Akém disio, e talvez mais grave, o Reitor dstorminac d
' revogago do direitos implantados ¢ roconhecidos. p
o Orgio  Conso), que atéa presente € recanheeidocomo |
superior na Universidado.
Independeat: de concordarmos ou 1o com o métio |
4o gue u Reitoria agora questiona, estamos frente & ques-
Bes de principio que lemos o compromisso de defender, |
soh pena de ao futoro vermos a fimplantagio destes proce-
Klimcatos ELASTICOS adotados e outras quesioes rele- |
vantes  de inicresse coletivo na Unicamp.
U |
Com o objetivo de discutir e encaminhar
as proposta cabiveis, convidamos todos os
colegas para uma Assembléia Geral, no

| contagem de tempo feita em desacordo com i legislagao.” |
\ (ifos nosos)

proximo dia 29 de abril, qui
a5 12 horas, no auditério da Adunlcamp.

_-_— e = = A - - —_—

Assembléia Geral de Docentes

Dia 29/04, quinta-feira, as 12 horas, no auditério da Adunicamp

Pauta:
1) Anilise das modificagdes da metodologia de contagom de tempo pasa aposentadotia;
2) Andlise do oficio 019/99 ¢ sua relagia com o estatuto vigente di Unicamp;
3) Definigio das medida 2 sctem tomadas;
4) Conttatagio de assessoria juridica externa.

fins de aposentadoria previstos pelo Esunicamp e da posigio adotada pela Rei-
torda a respeito dessa questdo. Esclarecemos que as opinides contidas neste
texto sio plenamente compativeis com as da dirctoria da Adunicamp sobse o

assunto,

Arley R. Moreno

Costaria de sugeric aluns co-
meatirios 1 respeiio da atitude de

nossi Reitoria aee aos doss Parcee-
res crmitedos sobre s quescio da for-
made contagen do 1enpo de ser-
vigy paea aposentadoria na Uni
camp.

Como & um assunio i hastn-
te conheeida de 10dos, passor dire
Lamenic aos ComeEnnos pura $1-
Dearat algamis situacios dque e p
adr

secem surprecndeniemcnte

Harmonia ou conflito?
O primesto Parecer, do profes-
|

sentscs quanto os
tivis, a Reatoria decidiv solicitar um

Paceer i Procueadoria Geral do 1
taudo paea tentar derimic as dgvidas,

a0 s, s vrna vez, de dingir-se

wr propio Consu.
O Parceer que agora oos che
el i

ot A8 mitos mostra-se favor

Reitoma e, portanto, comtririo 1o
primeico Parecer do prafessat Cel

so Basios. A, assim, usy conflito vo-

e os dos Parcceres ¢ 2 Rehocia

ddeidin se « addotac o8 resuleadug do

sepundu, tendo deixado na amissio
s tesuliados do prisneno. Todavia,
o condlit ¢ muity was il do que
poderiamos supor de anicio; curio-
samente, os dois Parceeres pode-

sar Celir Bastos, i
vulgadar ¢ comuatao, mostro

comtine 3 nova forma de conta

ean st e Reaworia, s o

rocer e seu

Ofiers aoparad cen P
assessor pridico. Dime das dévi
dhas Jevancadas peta rengio dos do

cenes dircramente conecrrilos por

esse desrespeito ao priacipio du au-

tonomii univeesitaria, 1o os apo

it iwww.adunicamp.org br

boletim
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Reitoria investe contra decisao do Consu

Nao espersvamos o piot ¢ reseevamos o henefi-
cio da divida até o Wliro momento, Todos sshemas
que a Reicoria comou a iniciativa de zevorgat o Fsunicamp,
ern s Artigo 38 ¢ Frmenda 01, sem consulea 30 CONSL,
T po de servigo

inconsrirurional, abusiva « inadmissivel acuel (orma de
contagem.
e fato, atravds do Ofici GROLD/99, de 5 de
Janeiro de 1999, stul Reftoria iniciou unw ceuzad -
e conteasupostos priiigion, inativas . sobie-
onalidade

quando da voragao desses mcsmos itens, em 1985, pelo
CONSU, estava presente aa reunife, sem manifestar qual-
quer objegio & propasea, o entio presidence da
ADUNICAMP, 2 saber, o professor Heemano Tavares,
“Ludo s¢ passa, pois, como s¢ o atual Reitor tivesse sido

@ sew poder contra 2 alma Impla ¢ Injusta g
do presidente da ADUNICAMP, 2o silenciar sobre deci-
soes, para cle, hoje, abusivas, insdmissiveis ¢ incons
ritucionars. £ como s 2 descaberts de am supusto pec:
do 0o passade pudesse justificar o Aotk supos-
amenre exclaresido do presente.

e sdnude, deparamo-
05, @ seuis, com uma caindicdncla: em 13 de Agosco
e 2000, 70t pabliead wn Actigo . Folie e S borle
YA boea-cica das aposentadotiss di
Unicamp?, de autoria do Se. Elio Gaspari, onde repe-
fem-s a5 mesmas newsagdes exaradas da Reiotia contra
agem em vigor na Unicamp. Fta como se « Reieo-
ria estivesse faiando pela pena do Sr. Gaspad, rnundo
piiblica, auavés de Actigo em jornal, 2 cruzada moraiza-
dora.
Nao bastasse s

aids e Comsaigio Federal csse coegdo legla

pureunidade de passar a limpo # questio,
05, entre outeas coisas, no Parecer do
prufessur Uelso Bastos ¢ no tabalho comperente de
fssos proprios advogados — uma vez que ndo poderc
poio da Procatadoria da Unicamp.
Passar 2 limpa essa questio para muitos de 00ssas pro-
prios colegas, como tambdm pare @ sociedade, mostear.
o e s Utcmpy o o prviégios, istiss nerm
o da Conseitui-

Agso Poblica ajuizids cro dezem-
Bt de 2000 et Pramotor e Justion de Campinae,

ria & responsivel pela provoeagan que lo
Vo o promaror A abesrarn d protcius pobico cones 3
Unicamp.

Possuimos tuuds dois fortes indicins que minm o
heneficio da divida, Primeiro: s reunido exteaordindria
de 28 de Novembeo de 2000, a
CONSU com 2 finalidade de exercer sua autonomia ga-

mabifestem st preocupisio com 5 SPCrEKpOsigD no
oriva da Unicamp o midia, um joenal da Rejcona |
Unicup Faios) cuimule 2 eringlo dosse tpo de im

fro de uma Reitoria, que se pretende esclarecida, com- |
prometida com a defesa da universidade piblicn ¢ da su:
gem perante a sociedade ¢
| e
cionalis
L

que, 20 mesmo tempo,

Qe déem ensejo  exploragdes sensa.

e |

o e o momenios dsios o

ndo-conradibrios de sua vida. Ve-

e

A Reitoria formulou uma
primeira quesiao @ Procuradoria
Gera

i possivel contar como
tempo de servigo o periodo
posterior i geaduagio em ue,

antes de ser v 3
houve dedicagio 2 esaurdos o
tralilhos, cujos resultados s
aplicam mu fangio que pos-
wriormente veio a desem-
penbar na UNICAMP?"

Para responder 4 essa questio,
4 Procuradoria Geral bascou-se na
Iegislagio geral do funcionalismo
piblico procuindo mostrar, através

de v

108 exemplos, que a forina de
contagem vigenw na Unicamp era
ileggal. Por quéz O Parecer explora
um pringipro de legalidade extraide
da Constitugio Federal/88, Arr¥7:

“0) principio da legatidade,

aplicado & Administragio Pa-

blica significa que 2 cla 56 &
permitno fazer o que a el au-
toriz,. (it de De. Antdaio
Fernando Barros ¢ Silva de

Souza).

Aplicalo esse principio 20 caso
da Unicamp, a slegalidade residiria
70 fatss e que A forma de conta-
Fem paca tempo de seevigo aid e

Boletim Adunicamp
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Direito dos docantes
e gutonomia universitaria

Caderna Especial
Banda sie 19T

PODER JUDICIARIO
COMARCA DE CAMPINAS
10° VARA CIVEL

1~ RELATORIO,

L. Pede o' MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO em face da UNICAMP - UNIVERSIDADE
DE CAMPINAS que se abstenha ela de computar como tempo de servigo
eursos realizados no exterior, nas condi¢des que indica.

1.2, Processada sem limipar (fls. 69),
respondeu a UNICAMP ser o autor parte ilegftima, bem como falecer-lhe
interesse de agir e, no mérito, informar que desde 1998 nfo ¢ mais a regra
aplicada, tendo ela sido revogada em 2000 (fls. 72/171). Houve réplica e
tréplica (fls. 173/180).

1.3. Manifestaram-se as partes a fls, 295 e 297
em razio do comando de fls. 291+°,

1.4, Em apenso o pedido de assisténcia
formulado pela ASSOCIACAO DE DOCENTES DA UNIVERSIDADE
ESTADUAL DE CAMPINAS — ADUNICAMP, que sofreu impugnagio do

autor (fls. 99/104) e concordancia da UNICAMP (fls. 109/1100), %
11 - FUNDAMENTACAOQ. 4

2. A priscas eras remonta (a Platio mais
exatamente) a concepgdo segundo a qual dquele que exerce a autoridade
imanente se faz a virtude da sabedoria, sabedoria esta que se entrelaca 3
virtude das virtudes, isto &, & Justica, entendida como proporgio, harmonia,
igualdade.

2.1. E por meio da sabedoria que se age com
justica, na consecugdo do bem comum compreendido este como, no dizer de
Gioele Solari, o maior bem considerado pelos singulares como seres de razdo
que tendem a superar individualidade empirica para realizar na vida social
aquilo que é Universal e necessdrio’.

! /n La formazione storica e filosofica detfo stato modernio, Népoles, Guida editori, pg. 30.
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2.2, Mas esta sabedoria, este exercicio da vida
social, nfo € fiuto do acaso, nem €&, muito menos, um dom revelado pelo
Altissimo que abengoa a humanidade e a entrega ao livre arbitrio, até porque
expulsa do paraiso justamente por preferir aquela & mansidio.

, 2.2.1. Sapere aude!, necesséria se faz, entiio, a
educagiio, pois fotja ela a consciéncia e prepara o individuo para o exercicio
plblico da razdio, transformando um Robinson Crusoé qualquer em um
cidaddo capaz de agir em prol daquele bem comum, Vale dizer, fornece a
educacio a finalidade ¢ os meios idéneos para se instituir um Estado
Democrdtico, destinado a assegurar o exercicio dos direitos sociais e
individuais, a liberdade, a seguranga, o bem-estar, o desenvolvimento, a
igualdade e a justica como valores supremos de uma sociedade fraterna,
pluralista e sem preconceitos, fundada na harmonia social e comprometida
(.) com a solugdo pacifica das controvérsias, conforme distico
constitucional.,

2.3. Ora! A construgdo de uma sociedade livre,
justa e solidaria, preocupada em garantir o desenvolvimento nacional, capaz
de erradicar a pobreza ¢ a marginalizagdio, reduzindo as desigualdades sociais,
bem como promovendo o bem de todos (Constituigdo Federal, art. 3°) para
que nio sejam palavras vazias a Soberania, a Cidadania, a Dignidade da
Pessoa Humana (Constituigdo Federal, art. 1°) exipe a valorizagdo dos
profissionais do ensino como garantia de padrfio de qualidade (Constituigio
Federal, art. 206, incisos II, V e VII).

2.3.1. E o eco que a tudo isto fornece a Lei n°
9.394/96, de Diretrizes e Bases, é a consagragio de fais principios ao
“incentivar o trabalho de pesquisa e investiga¢do cientifica, visando o
desenvolvimento (...) e difusdo da cultura” (art. 43, inciso, III), promovendo
“a divulgagdo de conhecimentos (...) através do ensino" (art. 43, inciso 1V)
porque “as universidades sdo institui¢Oes pluridipliscinares de formagdo dos
quadros profissionais de nivel superior, de pesquisa ¢ extensdo e de dominio e
cultivo do saber humano' (art. 52, caput). £

2.3.2. Curial que tal desiderato exige prepfro
académico, para o qual concorrem os cursos no exterior. E o Promotor Plblico
vé-se beneficiado institucionalmente pelo direito de afastar-se de suas fungdes
“para freqiientar curso ou semindrio de aperfeicoamento e estudo, no Pais ou
no exterior”, cujo afastamento sera considerado, para todos os efeitos legais,
como de efetivo exercicio (arts. 15, inciso XI, e 53, caput, e inciso I, ambos

da L. 8.625/93), principio este também reconhecido pelo art, 204, caput, e seu
inciso 1, da Lei Complementar r° 75/93,

] 2.3.3. Portanto, se licito e moral é que o
Promotor de Justica se afaste de suas fungdes para buscar o seu
aperfeicoamento profissional, aproveitando para todos os efeitos o tempo de
afastamento, com muito mais razio o serd em relagio ao professor
universitdrio, cujo aperfeigoamento técnico é imanente ao exetcicio de seu
mister, a razfio mesma de sua atividade intelectual que o capacita para o
padriio de qualidade almejado pelo mandamento Maior de molde a retirar o
Pais de Nébel ostracismo.

2.4, Mas tem mais: por forga dos principios
gerais do art. 129 da Constituicio Federal, cujo inciso IX, lhe veda a
representagfio judicial de entidades publicas, estipulou a Lei Complementar n°
75/93 incumbir ac Ministério Pablico garantir o respeito aos direitos
constitucionalmente garantidos (art. 2°), sendo fungdo institucional sua “g
defesa da ordem juridica, do regime democrdtico, dos interesses sociais”,
zelando “pela observdncia dos principios constitucionais relativos” 3
educaglo (art. 5°, incisos [, II, alinea “d” e V, alinea “a”) em “defesa dos
direitos constitucionais do cidaddo” e visando a “garantia do seu efetivo
respeito pelos Poderes Publicos e pelos prestadores de servigos de relevdncia
publica” (art. 11).

2.4.1. Nem se argumente com a ausénecia de
Lei, em desrespeito & norma do art. 128 da Constituigdo Bandeirante, a uma
porque a omissio pode ser suprida via art. 6° inciso VI, da Lei
Complementar 75/93; a duas porque, nos termos do § 1° do art. 1° da Lei
Estadual n° 7.655/62, goza a Universidade de Campinas de autonomia
didética, financeira e disciplinar, em consondncia, alids, com as diretrizes
fixadas pelos arts. 53 e 54, da Lei 9.394/96, os quais, por sua vez, em nada
destoam do mandamento insculpido no art. 207, caput, da Constituic
Federal.

2.4.2. Vale dizer, por ser jnterna carpéris a
questio iuris destes autos, cuja disciplina estd afeta 4 exclusiva
discricionariedade da propria UNICAMP sobre matéria que, como acima se
viu, em nada afeta a moralidade administrativa, nada hd a reparar nos
comandos ora inquinados, posto legitimos e adequados para o estimulo a
pesquisa, além de algarem como méxima nstitucional a ética dos principios e
nfo a dos resultados burocriticos ou equagdes econdmicas de duvidosa
eficdcia para o futuro e bem estar da Nagdo.
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Breve histérico

1. Em5/1/99, em plenas férias, o Prof.
Hermano Tavares, Reitor da Unicamp, encaminha
oficio a DGRH, sustando imediatamente qualquer
contagem de tempo baseada no Artigo 38 e na
Emenda 01 dos Estatutos da Unicamp. Assim, a
reitoria revoga uma disposicdo do Esunicamp sem
consulta ao Consu.

2. A Adunicamp toma conhecimento do
fato e lanca o Boletim n° 10, de 25/3/99,
alertando sobre os perigos e convocando uma reu-
nido para discutir o assunto no dia 30 de marco.

3. O Gabinete do Reitor lanca nota de
esclarecimento em 29/3/99, em que afirma que,
até entdo, vigorara na Unicamp uma aplicacéo elas-
tica e ilegal, por uma interpretagdo ampla e sem
amparo nas normas universitarias e na legislagdo
em vigor.

4. A Adunicamp responde a nota da rei-
toria, em seu Boletim n°13, de 26/4/99, reiteran-
do que a medida do Reitor retira direitos reconhe-
cidos dos docentes e enfatiza a gravidade do fato
de um oficio do Reitor pretender revogar disposi-
cOes estabelecidas pelo Conselho Universitario.

5. A Assembléia Geral de Docentes da
Adunicamp, realizada em 29/4/99, aprova a pro-
posta de solicitar parecer ao Prof. Celso Bastos.

6. Em 28/6/99, a Adunicamp publica o
Caderno Especial “Direito dos docentes e auto-
nomia universitaria”, com a integra do parecer do
Prof. Celso Bastos.

7. O Reitor solicita parecer a Procurado-
ria Geral do Estado. Ignorando a autonomia uni-
versitaria, a parecerista responde sobre a possibi-
lidade de contagem do referido tempo para fins
de aposentadoria: “Né&o, se a Unicamp néo estiver
expressamente autorizada por lei a fazé-lo.”

8. No Boletim n° 31, de 8/11/99, a
Adunicamp alerta sobre a crise institucional
desencadeada pela reitoria.

9.  Em Boletim Especial de 30/11/99, a
Adunicamp analisa a guerra de pareceres

desencadeada e a previsivel opcdo do Reitor por
aquele que sustenta sua posicao inicial, imutavel.

10. Osrepresentantes docentes no Consu
desencadeiam a auto-convocacdo do Conselho
para discutir o assunto - fato inédito na Unicamp.

11. O jornalista Elio Gaspari publica’no
jornal Folha de S&o Paulo, em 13 de agosto de
2000, texto intitulado “A boca-rica das aposenta-
dorias da Unicamp”, que desqualifica moralmen-
te os docentes da universidade e sua associacao,
a Adunicamp.

12. O Consu decide, em sua reunido auto-
convocada de 28 de novembro de 2000, revogar
0 Artigo 38 e a Emenda 01 do Esunicamp, com o
cuidado de preservar os direitos adquiridos dos
docentes que ingressaram na Unicamp até 15 de
dezembro de 1998.

13. O Unicamp Fatos “de 18/12/2000 pu-
blica texto intitulado “Aposentadoria: mantida me-
dida considerada inconstitucional”, criticando a
decisdo do Consu. Ao afirmar que “Tal decisdo
colocaria a Universidade numa situacéo de fragi-
lidade juridica frente a eventuais contestacdes
como a proposicdo de acdo popular ou a¢do do
Ministério Publico” deixa implicita sua decisdo de
ndo executar as deliberac6es do Consu, maxima
instancia decisoria da universidade.

14.  Emdezembro de 2000, o Promotor de
Justica de Campinas entra com a¢do contra a for-
ma de contagem de tempo de servi¢o em vigor na
Unicamp.

15. A Adunicamp solicita o direito de atu-
ar como litisconsorte no processo, por considerar
que a Administracdo Central da Unicamp mostra-
va-se pouco comprometida com o principio cons-
titucional da autonomia universitaria e a prima-
zia das decisdes do Consu.

16. O Juiz de Direito Cassio Modenesi
Barbosa profere a sentenca, admitindo a
Adunicamp como assistente no processo e consi-
derando improcedentes os pedidos iniciais.

- Convénios: 3788-2471 e 3788-2472
- Recepcéo: 3788-2470
- Financeiro: 3788-2474

Novos telefones da Adunicamp

- Diretoria: 3788-2476 e 3788-2479
-Imprensa: 3788-2473
- Fax: 3289-1148 e 3289-5229
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